Ideja Nadkonvencije Zdruzenih narodov o
minimalnem jedru ¢lovekovih pravic in njen vpliv na
varstvo posebej ranljivih skupin (tudi v Sloveniji)-
povzetek Clanka (in celotna verzija)

Zakaj formalno varovanje ¢lovekovih pravic (tudi v
Sloveniji) ni vec dovolj

Ko varovanje pravic ne varuje vec¢ ¢loveka.

V multipolarnem svetu ne potrebujemo novih pravic, temve¢ skupni okvir, ki varuje
pogoje in otroke kot prihodnost vseh pravic.

Morda tezava ni v tem, da svet ne poslusa Zahoda, temve¢ v tem, da Zahod ukinja
pogoje, da bi sploh Se imel prihodnost.

Avtor: mag. Franc Derganc zdne 14.12.2025

Disclaimer Al - Umetna inteligenca je

bila pri pripravi besedila uporabljena kot

podporno analiti€no orodje. Vsebinski koncept,
metodologija in konéne ugotovitve so v celoti
avtorjeva odgovornost.

Varovanje pravic brez varovanja ¢loveka?
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POVZETEK ZA VSE NAS - v jeziku vsakdanjega zivljenja

Zakaj Clovekove pravice brez varovanja pogojev za Zivljenje niso
vec dovolj

V Sloveniji in SirSem zahodnem svetu imamo razvite sisteme varovanja ¢lovekovih
pravic. Imamo ustave, zakone, sodiS€a in nadzorne institucije. Na papirju je zascita
visoka. Kljub temu pa se v vsakdanjem Zivljenju vedno ve¢ ljudi sooca z ob&utkom
negotovosti, zlasti mladi, druzine z otroki, starejSi in drugi, ki so odvisni od stabilnih
Zivljenjskih razmer.

Ta razkorak med zapisanimi pravicami in dejanskim zivljenjem ni naklju¢en. Vecina
obstojecih mehanizmov varovanja ¢lovekovih pravic deluje Sele takrat, ko je Skoda Ze
nastala. Pravo reagira na krSitve, ne pa na procese, ki do njih vodijo. Posledi¢no se
druzbe vse bolj ukvarjajo s saniranjem posledic, ne pa z varovanjem pogojev, ki bi te
posledice prepredili.

Ideja Nadkonvencije ZdruZenih narodov (v nadaljevanju Nadkonvencija') izhaja iz zelo
preprostega vprasanja: kakS§en smisel imajo ¢lovekove pravice, ¢e druzba
postopoma izgublja pogoje, v katerih jih je sploh mogoée ziveti? Ce mladi ne vidijo
prihodnosti, ¢e si ne morejo ustvariti doma, ¢e starSevstvo pomeni tveganje revicine, ¢e
otroci odrasCajo v negotovosti in psihi¢nih stiskah, potem formalna zascita pravic ne
dosega vel svojega temeljnega namena —varovanja ¢loveka.

" Eleanor Roosevelt je bila po drugi svetovni vojni imenovana za predsednico Komisije ZN za élovekove
pravice. V tej vlogi je imela klju¢no politicno, moralno in organizacijsko vlogo pri nastanku Univerzalne
deklaracije élovekovih pravic (UDCP), ki jo je Generalna skup&dina ZN sprejela leta 1948. Eleanor
Roosevelt je postavila vprasanje “katere pravice ima ¢lovek”. Ideja Nadkonvencije postavlja vprasanje
“katere pogoje moramo varovati, da bodo te pravice sploh imele prihodnost”.

Varovanje pravic brez varovanja ¢loveka?



Nadkonvencija ne predlaga novih pravic. Ne spreminja obstojecih konvencij in ne
posega v kulturne ali politine posebnosti drzav. Njeno izhodi$¢e je skromno, a hkrati
zahtevno: drzave bi morale varovati minimalne pogoje za Zivljenje in razvoj, brez katerih
Clovekove pravice izgubijo svoj pomen. Gre za varstvo zivljenja, dostojanstva in osnovnih
pogojev za telesni, duSevni in socialni razvoj. V srediS¢u tega premisleka so otroci, ne
kot ideoloski simbol, temvec kot najbolj realen pokazatelj prihodnosti druzbe.

PoloZaj otrok pokaze veé kot katerikoli zakon ali strategija. Ce se otroci rojevajo v
negotovih stanovanjskih razmerah, v druzinah brez stabilnih dohodkov, v okolju,
kjer je prihodnost zaznana kot groznja, potem sistem dolgoro¢no ne deluje.
Nadkonvencija zato ucinkovitost varovanja ¢lovekovih pravic presoja po dejanskih
Zivljenjskih razmerah, ne po formalni pravilnosti zakonov.

Za Slovenijo ima ta razmislek zelo konkreten pomen. Nasa drzava je formalno varna in
razvita, hkrati pa se Ze ve¢ desetletij sooCa z nizko rodnostjo, stanovanjsko
nedosegljivostjo za mlade, negotovimi oblikami dela in naras¢ajo¢imi dusevnimi
stiskami otrok in mladostnikov. Ti pojavi niso zgolj socialni problemi, temvec¢ znaki, da
sistem ne varuje ve¢ dovolj dobro prihodnosti.

Ce bi se logika Nadkonvencije uporabljala v praksi, bi se spremenil naéin, kako
presojamo javne politike. DruZinska, stanovanjska, zaposlitvena in socialna politika ne
bi bile ve¢ obravnavane kot lo¢ena podro¢ja ali zgolj kot vpraSanje prerazporejanja
denarja, temvec kot temeljni pogoji za obstoj ¢lovekovih pravic v prihodnje. Drzava bi
morala dokazovati, da njeni ukrepi dejansko omogocajo stabilno zivljenje druzin in
razvoj otrok, ne le da so pravilno zapisani.

To ne pomeni novih sankcij ali mednarodnega kaznovanja. Nadkonvencija temelji na
preventivni logiki, na zgodnjem prepoznavanju tveganj in na odgovornem popravljanju
smeri, Se preden pride do nepovratne §kode. Ne gre za to, da bi drzave kdo pouceval ali
obsojal, temvec da bi same dobile jasnejSe ogledalo svojih dolgorocnih ucinkov.

Kljuéno sporocilo ideje Nadkonvencije je zato preprosto in hkrati neprijetno: vprasanje ni
veg, ali drzava formalno spoStuje ¢lovekove pravice, temvec ali ustvarja pogoje, v katerih
bodo te pravice imele nosilce tudi v prihodnosti. Brez otrok, brez stabilnih druzin in brez
zaupanja v prihodnost pravice ostanejo brez vsebine.

Nadkonvencija ni odgovor na vse probleme. Je pa poskus, da se razprava o ¢lovekovih
pravicah vrne k njihovemu temeljnemu smislu: varovanju ¢loveka, njegovega
dostojanstva in njegove prihodnosti. Prav vtem je njena uporabna vrednost —tudiin
predvsem za Slovenijo.

Varovanje pravic brez varovanja ¢loveka?



Kaj to pomeni za Slovenijo v praksi

Ce bi se na¢ela Nadkonvencije uporabljala v Sloveniji, se ne bi najprej spremenili zakoni,
temvec vprasanja, ki bi si jih drzava morala zastavljati pri vsakem pomembnem ukrepu.
Namesto vpraSanja, ali je ukrep pravno dopusten ali proradunsko vzdrzen, bi bilo klju¢no
vprasanje, ali ta ukrep dolgorocno izboljSuje ali slabSa pogoje za zivljenje ljudi in za
prihodnost otrok.

Pri druzinski in demografski politiki to pomeni, da nizka rodnost ne bi bila ve¢
obravnavana kot zasebna odlocitev posameznikov ali kot kulturni trend, temvec¢ kot
znak, da sistem ne ustvarja dovolj varnih pogojev za zivljenje druzin. Drzava bi morala
dokazovati, da njeni ukrepi mladim parom dejansko omogocajo, da se odlocijo za
otroka brez strahu pred izgubo stanovanja, dohodka ali poklicne prihodnosti. Ce bi
se vec let zapored kazalo, da se kljub ukrepom razmere ne izboljSujejo, bi to zahtevalo
vsebinske spremembe politik, ne zgolj nove strategije ali javne razprave.

Pri stanovanjski politiki bi se spremenil temeljni pogled. Stanovanje ne bi bilo ve¢ zgolj
trzno vprasanje ali socialna pomo¢ za najSibkejSe, temveé osnovni pogoj za
uresniéevanje élovekovih pravic v prihodnje. Ce mlade druZine Zivijo v zadasnih
najemih, z nepredvidljivimi stroski ali brez moznosti dolgoro¢ne stabilnosti, bi to
pomenilo, da drzava ne varuje minimalnih pogojev za druzinsko Zivljenje. Stanovanjski
ukrepi bi se presojali po tem, ali ustvarjajo trajno varnost, ne le po Stevilu zgrajenih enot
ali subvencij.

Na podrocju dela in zaposlovanja bi se pozornost premaknila od zgolj zaScCite
posameznega delavca k vprasanju, ali trg dela omogoc¢a normalno Zivljenje druzin.
Razsirjene negotove oblike dela, kratkotrajne pogodbe in nestabilni dohodki ne bi
bili ve€ obravnavani kot neizogiben stranski uéinek sodobnega gospodarstva,
temveé kot tveganje za prihodnost. Ce delo sistemsko onemogog&a naértovanje
druzine, potem to nivec le gospodarsko, ampak tudi ¢lovekovopravno vprasanje.

Davc€na in socialna politika bi se presojali z vidika dolgoro¢nih u€inkov na Zivljenje
druzin. Ce sistemsko velja, da star§evstvo pomeni vedje tveganije revédine, zlasti za
matere, bi to pomenilo, da drzava ne izpolnjuje svoje osnovne odgovornosti do
prihodnjih generacij. Ne bi slo ve€ zgolj za vprasanje praviéne porazdelitve, temvec
za vprasanje, ali sistem omogoca dostojno zivljenje tistim, ki nosijo breme
prihodnosti druzbe.

PolozZaj otrok in mladih bi postal osrednje merilo uspesSnosti celotnega sistema.
Narasc€ajocCe duSevne stiske, obCutek brezperspektivnostiin strah pred prihodnostjo ne
bi bili ve¢ obravnavani kot lo¢en zdravstveni ali Solski problem, temve¢ kot opozorilo, da
Sir§i druzbeni pogoji niso zdravi. Drzava bi morala ukrepati prej, Se preden se tezave
pokazejo v trajnih posledicah.

Varovanje pravic brez varovanja ¢loveka?



Pomembna sprememba bi bila tudi v delovanju drzave in javne uprave. Zakoni in
politike bi se presojali vhaprej, z vidika njihovih dolgoro¢énih u¢inkov na zivljenje
ljudi in otrok, ne Sele potem, ko bi se pokazale negativnhe posledice. Upravljanje bi se
premaknilo od popravljanja Skode k prepreCevanju tvegan;j.

Vse to ne pomeni kaznovanja drzave ali zunanjega nadzora. Nadkonvencija ne deluje kot
sankcija, temve¢ kot ogledalo. Drzavi ne govori, kaj mora narediti, temvec jo sili, da si
iskreno odgovori na vprasanje, ali z obstoje¢imi politikami res ustvarja pogoje, v katerih
bodo ¢lovekove pravice imele prihodnost.

Za Slovenijo to pomeni predvsem to: visoki pravni standardi in dobre institucije niso ve¢
dovolj, ¢e jih ne spremljajo zivljenjski pogoji, ki omogocajo rojstvo otrok, stabilne druzine
in zaupanje v prihodnost. Prav v tem je konkretna vrednost ideje Nadkonvencije —ne v
novih pravicah, temvec v spremembi pogleda na to, kaj pomeni resni¢no varovati
Cloveka.

Za bralce, ki zelijo poglobitev, so na voljo tudi:

1. celotnega besedilo ¢lanka oziroma ldeje z naslovom »ldeja Nadkonvencije ZN o
minimalnem jedru ¢lovekovih pravic in njen vpliv na varstvo posebej ranljivih

skupin — tudi v Sloveniji«

2. Knjige v nastajanju »Ko drzava gre predalec«in

3. Program kandidata za Varuha za ¢lovekove pravice

Avtor povzetka: mag. Franc Derganc, dne 14.12.2025

PV

P.S.

Recenzentka Barbara je po recenziji potrdila, da je besedilo razumljivo SirSi javnosti, in
me prosila, da ga v tej obliki ne spreminjam vec.

Ker je bil cilj dosec&i razumljivost za vecino bralcev, obljuba velja.

Varovanje pravic brez varovanja ¢loveka?
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